Jegyzokonyv

Késziilt Kunmadaras Nagykozség Onkormanyzat Képviselo-testiiletének 2013.
november 21-én tartott soron kiviili iilésén

Az iilés helye: kozséghaza tanacskozoterem

Jelen vannak: Marki Sandor polgarmester, Dr. Lakyné dr. Lévai Eva aljegyz6,
Acs Kéroly, Domokos Imre, Németh Laszlo, Tolnai Zoltan képviselo

Bejelentéssel tavol: Molnar Balint alpolgarmester, Nagy Laszlo, Romer Janos képviseld

Bejelentés nélkiil tavol: Toth Sandor képviseld

Marki Sandor polgarmester:
Koszonti az iilésen megjelenteket. Megdallapitja, hogy az {ilés hatdrozatképes 5 fovel.

Bejelentette tdvolmaraddsat Molnar Balint alpolgarmester, Nagy Laszl6 és Roémer Janos
képviseld, nem jelezte tivolmaradasat Toth Sandor képviseld.

Jegyzokonyv-hitelesitének Domokos Imre és Tolnai Zoltan képviseldket javasolja, mely

javaslatot szavazasra bocsat.

A képviselo-testiilet a fenti javaslattal — 5 igen szavazattal —
egyhanguan egyetért.

319/2013.(X1.21.) sz. képviselo-testiileti hatarozat
jegyzokonyv-hitelesitok megvalasztasarol

Kunmadaras Nagykdzség Onkormanyzat Képviseld-testiilete a jegyzokdnyv hitelesitéi
feladat ellatasara Domokos Imre és Tolnai Zoltan képviselOket valasztja meg.

Err6él: 1./ Marki Sandor polgarmester
2./ Dr. Lakyné dr. Lévai Eva aljegyz6

értestil.
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Marki Sandor polgarmester:

A meghivon feltiintetett napirend kiegészitésére tesz inditvanyt siirgésség okan. 2./
napirendként javasolja megtargyalni a MAG Zrt. altal szabalytalansagi eljaras meginditasarol
kiildott levelét. Ehhez kapcsoléddan az Onkormanyzati koltségvetésbol torténd pénziigyi
mozgast tartalmazo tablazat kiadasra keriilt.

A képviselO-testiiletnek célszerli hatarozattal rendelkezni, hogy ami atalanydijas szerzddés
kozé tartozott az ellendr tajékoztatdsa alapjan, azt a képviseld-testiilet rendelje kiszamlazni a
NEPSZER Kft-nek. Osszesen 7 nap 4ll rendelkezésre észrevételt tenni. Egyrészt azzal, hogy
a képviseld-testiilet rendelkezik hatarozatrol, masrészt azért, mert a korabbi id0szakban mar
volt egyeztetés képvisel6i kérdések, észrevételek, és az indoklasban kifejezetten azt kell
kidomboritani nagyon finoman, hiszen olyan {itk6zést nem tudnak tenni, hogy erdsebbek
akarnak lenni, hanem az ésszertiségi hatar mentén és a palyazati szabalyokra hivatkozva.

3./ pont az 6vodai normativaval kapcsolatos. Rovid indoklast tesz, hogy miért siirgés. Korabbi
idészakban mindig azt tapasztaltak, hogy a telepiilés 1élekszama pontatlanul jelenik meg, amit
jeleztek is, hatarozatban allast foglaltak, hogy ko6zdlje a KSH, melyik a hiteles szdm. A
mostani koltségvetés tervezésénél egyszer 5550 6, mig a masik ligynél 5780 a lélekszam.
Maris két adatot kozolt, 2013. januar 1-én mast tartalmaz. Az irasbeli észrevételt megtették. A
korabbi kdznevelési torvénybdl fakadd szamitas, illetve a koltségvetési torvénybdl fakado
kotelezettség alapjan 4 és 8 honapos tervezési idGszak volt. Az egyik az aktiv oktatasi, a
masik pedig passziv idoszak.

(Toth Sandor képviseld megérkezik az ilésre, igy a
képviseld-testiilet 6 fovel folytatja munkajat.)

Jogszabaly tervezet alapjan kell a feladatot az 6vodéanal el0késziteni. Ez a jogszabalyi tervezet
arra kényszeriti és készteti az onkormanyzatot, hogy ahol nem teljes egész napos dOvodai
rendszer van, ott a szamokat aszerint kell megjeleniteni. Nem a pedagdguslétszam az
elsddleges, amit meghataroz, hanem a gyermeklétszam ¢és annak foglalkoztatéi része, az
elvégzett idéaranyos munka alapjan 8 oras napi ellatasban részesiil, vagy kevesebben részesiil.
Olyan mértékben érinti a normativa leigénylést, hogy 5-7 f6 kozotti pedagoguslétszam
csoportos leépitését kellene elvégezni. A kincstar tijékoztatasa alapjan 8 napon beliil kell
véalaszolni, de legkésébb 21-én 14 ordig. Ezért tablazatban lekozolték az 1)
jogszabalytervezetnek megfeleld igényt. Kiilon levélben megjeldlték, hogy olyan mértékben
érinti az onkormanyzat és intézménye miikodését, illetve a koltségvetést, hogy sajat jogon
nem donthetik el, képviseld-testiileti allasfoglalas sziikséges. Kéri, hogy ennél a napirendnél a
pénziigyi eldadd vegyen részt, aki tajékoztatast ad arrdl, hogy 30, illetve 50 millios
kiilonbséget is jelenthet erre az évre. A képviselO-testiilet hatdrozza meg az iranyvonalat,
hogy a végleges tervezés egy esetleges létszamleépitést tartalmazzon, vagy az iranyba
induljon, hogy egész napos foglalkoztatova valjanak az 6vodak. A napirendnél konkrétan
ismerteti.

Ezt a két napirendet siirgdsen meg kell targyalni.
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Mis moédositd inditvany nem érkezik a napirendre vonatkozoan, igy szavazasra bocsatja az
altala tett modositéd inditvanyt.

A képviselo-testiilet a fenti javaslattal — 6 igen szavazattal —
egyhanguan egyetért.

320/2013.(X1.21.) sz. képviselo-testiileti hatarozat
napirend kiegészitésére tett inditvany elfogadasara

Kunmadaras Nagykozség Onkormanyzat Képviseld-testiilete a napirend kiegészitésére
tett inditvannyal egyetért, és napirendjére veszi:

2./ Magyar Gazdasagfejlesztési Kozpont Zrt. értesitése szabalytalansagi eljaras
meginditasarol ~ EAOP-4.1.3/A-11-2012-00047.  azonosité  szamii  projekttel
kapcsolatban

Eléadd: Marki Sandor polgarmester

3./ 2014. évi megalapozo felmérés 6vodai jogcimet érinté normativa targyaban
Eldaddé: Méarki Sandor polgarmester

Errdl: 1./ Marki Sandor polgarmester
2./ Dr. Lakyné dr. Lévai Eva aljegyz6

értestil.

Mairki Sandor polgarmester:
A tovabbiakban szavazasra bocsatja a kiegészitett, teljes napirendet.

A Kképviselo-testiilet a napirenddel — 6 igen szavazattal —
egyhanguan egyetért.

321/2013.(X1.21.) sz. képviselo-testiileti hatarozat
a napirend elfogadasa targyaban

Kunmadaras Nagykozség Onkormanyzat Képviselé-testiilete a napirendet az alabbiak
szerint fogadja el:

1./ Gyermekorvosi rendeld beruhazas kdzbeszerzésével kapcsolatos allasfoglalas
Eldadé: Marki Sandor polgarmester
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2./ Magyar Gazdasagfejlesztési Kozpont Zrt. értesitése szabalytalansagi eljarés
meginditasarol  EAOP-4.1.3/A-11-2012-00047.  azonositd  szama  projekttel
kapcsolatban

Eldado: Méarki Sandor polgadrmester

3./ 2014. évi megalapozo felmérés dvodai jogcimet érintd normativa targyaban
Eldadd: Marki Sandor polgarmester

Errél: 1./ Mérki Sandor polgarmester
2./ Dr. Lakyné dr. Lévai Eva aljegyz6

értesul.
Napirend:

1./ Gyermekorvosi rendeld beruhazas kozbeszerzésével kapcsolatos allasfoglalas

Marki Sandor polgarmester:
Kikiildték a képvisel6-testiiletnek azt a részt, ami a kozbeszerzési értesitében kell, hogy

megjelenjen, a masik vallalkozoi szerz6dés. Az eddigiekhez viszonyitva tobb pontositast
javasoltak azért, hogy az dnkormanyzat a kivitelezés soran ne keriiljon kellemetlen helyzetbe.
A szamlazasi rend az, ami szigoriibban keriil megfogalmazasra, illetve a pro és kontra viszony
a vallalkozas és a miiszaki ellendr kozott. Csak abban az esetben adhat6 ki teljesitésigazolas,
amennyiben a kivitelezd a miszaki kiviteli tervnek megfeleléen végrehajtotta €s nem
valtoztatott rajta. Ez kertil pontositasra. Forditott afas rendelkezés van, és rendelkezés van a
jogutddlasrol is, ha a cég megsziinik, atalakul, stb., akkor a jogutodlasban is felelés mindezért.
Valamint a jotallasi id6 és garanciavallalasnal volt pontositas, ahol a korabbi szerzodésben az
szerepelt, hogy a befejezést kovet6 3 évig koteles, kihangsulyoztak viszont, ha hibas vagy
hidnyos a teljesitése, attol kezdddik a harom év jotallas, amikor a maximalis 4tadas-
atvételnek, koriilményeknek eleget tett.

Németh Laszlé képviselo:
Egyszertiibb, ha az iizembe helyezés idOpontja keriilne.

Marki Sandor polgarmester:

Nem, mert azért nem felel a kivitelez6. Jogilag meg tudja tamadni. Levelet is kikiildott
magyarazatként a képviselo-testiilet tagjainak, mert korabban felmeriilt és mérlegelték azt a
részt, hogy Osszességében a legelonydsebb ajanlatot célszeri elfogadni, vagy a
legalacsonyabb, legjobb miszaki tartalmat megjelenitét. Az anyagot ugy készitették elo,
amilyen az akarat volt akkor a képvisel6-testiiletnél. Belefogalmaztak, hogy Gsszességében a
legjobb ajanlat keriiljon elfogadasra, a kozbeszerzési szakérté azonban azt mondja — ami
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Iényeges elem -, hogy versenyjogot sért, ha mar a kiirasban sulyozott pontszamokkal
kiilonbséget akarnak tenni a helyi vagy vidéki vallalkozds kozott. Ezért semmilyen
koriilmények kozott nem lehet a kozbeszerzésben — ettdl kdzbeszerzés, hogy azon barki részt
vehet elonyok nélkiil - nem lehet kiilonbséget tenni. ElImond egy jogesetet, amikor az egyik
onkormanyzat elfogadott olyan egy versenyhelyzet soran, hogy a vallalkozo - mivel az adott
telepiilésen volt a telephelye - arra hivatkozott, hogy jobb mindségii betont tud eldallitani,
hiszen a keverést6l a helyszinre szallitasig csak harom perc telik el, mig a masik vallalkozé 30
km-rél szallitja a betont. A birdsag ugy itélte meg, nem garancia arra, hogy a helyben
eléallitott beton mindsége jobb lenne. Azt mondta Dr. Nagy Paulina, ne essenek abba a
hibaba, hogy jot akarnak, kozben megfordul a rendszer, masrészt az Osszességében jobb
ajanlatnal sulypontokat kell létrehozni. Minél tobb stlyponti szempontot allitanak, annal
bonyolultabb az értékelés, annal tobb a panasztételre a lehetéség. Az Onkorméanyzatnak
egyetlen célja lehet, amennyi a tamogatas és a vallalt onrész mértéke, ebbe férjen bele a
beruhazas. Azért hangsulyozza, mert a kiiras szovege és a vallalkozasi szerz6dés nem ehhez
lett igazitva, azt vissza kell javitani, ha a képviseld-testiilet elfogadja a dontést, hogy a
legalacsonyabb 4rat és hogy legjobb miiszaki tartalom mellett. Meghivasos alapon, de azt is a
kozbeszerzési értesitében kell megjelentetni. Négy vallalkozas van, aki bejelentkezett. Harmat
ismertetett mar, a negyedik tegnap érkezett meg.

Tolnai Zoltan képvisel6:
A harom jelentkez6rdl lehet tudni?

Marki Sandor polgarmester:

Nyiregyhazi, kunhegyesi, Nagy Mihaly kunmadarasi, és a 4. jelentkez6 is vidéki. Haromnal
tobbet kell meghivni. A terv és mellékleteib6l 5 db all rendelkezésre, és kell a hatosagoknak
is.

Javaslat: a képviselo-testiilet hatarozataban ne rendelkezzen arrdl, hogy csak kunmadarasiakat
szabad meghivni. Ha a képvisel6-testiilet azt mondja, hogy célszeri meghivni pl. két helyi
vallalkozo6t, két vidékit, természetesen megteheti. Négy, maximum 5 vallalkozds meghivasa
elég. Célszeriinek tartja azokat, akik bejelentkeztek. Lehet benne helyi vallalkozas és vidéki

is, de harom kotelezo. 5 terv van, amit ki Iehet kiildeni.

Tolnai Zoltian képviselo:
Négy jelentkezd mar van.

Mirki Sandor polgarmester:

Elfogadhato-e, hogy a kozbeszerzési szakérté véleménye alapjan a palyazati 6sszberuhazasi
koltség legyen kiirva, akkor annak megfelelden at kell modositani. Minden szovegkornyezet
marad, csak valtozik a felhivasban, amiben oda kell irni, hogy meghivassal torténd eljaras.

Szavazasra bocsatja: legalacsonyabb ar, legjobb miiszaki tartalom mellett keriiljon az ajanlati
felhivasban kozzétéve és eszerint torténjen a biralat. igy modosuljon a hatarozat melléklete.
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A képviselo-testiilet a fenti javaslattal — 6 igen szavazattal —
egyhanguan egyetért.

322/2013.(X1.21.) sz. képviselo-testiileti hatarozat
a ,,Gyermekorvosi rendeld kialakitasa Kunmadarason” kézbeszerzésre vonatkozolag

Kunmadaras Nagykdzség Onkormanyzat Képviseld-testiilete a ,,Gyermekorvosi
rendeld kialakitasa Kunmadarason” elnevezésii palyadzattal tamogatott beruhéazas
kozbeszerzésének feltételeit meghatarozo Felhivast és Vallalkozasi Szerzodést a
hatarozat melléklete szerinti szovegezéssel elfogadja azzal a modositassal, hogy a
legalacsonyabb ar, legjobb miiszaki tartalom mellett keriiljon az ajanlati felhivas
kozzétételre, és elrendeli az eljaras lefolytatasat.

Hataridd: azonnal
Felelds: Marki Sandor polgarmester
Dr. Lakyné dr. Lévai Eva aljegyz6

Errdl: 1./ Marki Sandor polgarmester
2./ Dr. Lakyné dr. Lévai Eva aljegyz6

értesul.
Napirend:

2./ Magyar Gazdasagfejlesztési Kozpont Zrt. értesitése szabalytalansagi eljaras
meginditasarél EAOP-4.1.3/A-11-2012-00047. azonosité szamu projekttel kapcsolatban

Marki Sandor polgarmester:

Osszesitést végeztek, és kiadasra keriilt a képviseld-testiilet dontéseinek tdblazata. Ebben
tobbféle szam is lathatd. Minden olyan szdmla, amely e targykorben jelentkezik, a késdbbiek
soran ellendrzésre szorul hazon beliil is. Meg kell vizsgalni, hogy ami egy szamlan megjelent,
¢s a telepiilésellatod szolgalat rendelt meg, azt le kell rola bontani, ami a vallalkozéi kdrbe
tartozott az szszk-nal, azt a vallalkozonak kell teljesiteni. Osszességében a MAG Zrt.
lepontositotta azt az dsszeget, amely 1.130751 Ft, ennyivel kevesebb anyagérték épiilt be az
szszk-ba. Még nem tudni, hogy a szabalytalansagi eljarasnak mi a vége, de kétséget kizaroan
ezt az Osszeget vissza fogjdk venni az Onkormanyzattol. A kiadott anyagon ceruzasan
feljegyezte, hogy az dnkormanyzatot ért kar 1.128,736 Ft, ami lehet, hogy nem pontos. Ezt a
véllalkozonak kifizették, ezért ez egy értékvesztés. Ha a MAG Zrt. visszavonja az
onkormanyzattdl az 6sszeget, akkor ez az Osszeg kétszerese az dnkormanyzatot ért kar, plusz

6/23




a kamat, amit vissza fog kérni. Valgjadban kiutalta az dnkormanyzat a garazs értékét is,
mikdzben az ellendrzés egyértelmiien nyilatkozott arra, hogy az atalanydijas szerzédés nem
tamogatott része a palyazatnak, de a vallalkozé ugy vallalt szerzddést, hogy sajat koltségen
fogja megvalositani. Ezért az itt szerepld Osszeg kétszerese, plusz a rdes6 kamat majd,
valamint a 2.505.788 Ft, a konyhai elszivo ernyd 380.950 Ft-os része és azok a tételek,
amelyek a szamlabol lebontasra keriilnek még az épiilet belsé elemeihez, ez az, amit
dontésiikkel megalapozottan a képvisel6-testiiletnek most célszerti hatarozatban régziteni.

A hatarozat végén megfogalmazni: tekintettel arra, hogy a palyazatra vonatkozo atalanydijas
szerzOdés a vallalkozoi kotelezettség korébe sorolta, és erre az ellendrzés nyilatkozott, a
hivatal gondoskodjon a kiszamlazasrol a NEPSZER Kft. felé. Ezt a dontést, természetesen
mar a 7 napon beliili észrevételi lehetdségnél fel is kell mutatni, hogy az onkorményzat
természetesen gondoskodik arr6l, hogy az allami vagyonkorbdl kikeriilt 0Osszeg
visszarendezddése megtorténjen. Nagyon finom indoklast kell hozni. Az ellenérzésnél lattak,
hogy az ellendrzés arra kitért, hogy az engedélyes terv és a kiviteli terv kozott 1ényeges
kiilonbség volt, masrészt arra is kitért, hogy a NEPSZER mar az ajanlattételkor olyan tételeket
szerepeltetett tobbszordosen, amit nem lehetett volna. Nagy tanulsdg, hogy a kovetkezd
kozbeszerzésnél tiizetesen meg kell vizsgalni. A véllalkozé ezzel egy belso tartalékot tudott
magénak képezni.

Tolnai Zoltan képviselo:
A NEPSZER lett tdjékoztatva?

Marki Sandor polgarmester:
Err6l még nem, ez tegnap érkezett. A masik részérdl lett tajékoztatva.

Tolnai Zoltan képviselo:
A NEPSZER itt van Kunmadarason?

Marki Sandor polgarmester:
Igen, mar a hiba kijavitasat végzi, mert november 28-ig a hiba kijavitasarol is dsszefoglald

jelentést kell irni.

Németh Laszl6 képviselo:
A lényeg, hogy amit minden képviselO-testiileti tag megkapott, a vizsgéalat, azt ugyan

véleménye szerint megvarhattdk volna, mert 28-an kell arra vonatkozoan reagélni, hogy mi
az, amit jogosnak tartanak, milyen egyéb magyardzat van hozza, mennyire jogos vagy
mennyire nem. Ezzel szemben mar megkiildték forintositottan, gondolja azért, hogy még
egyszeriibb legyen, lassa az ember a magyarazatot, ahogyan Ok latjdk, és ahogyan a
képviselo-testiilet. Egyszertibb lesz a helyzet. Neki megvan a magyarazat, csak varja, mert
ugy igérték, hogy a héten elkészitik azokat a dolgokat, amelyeket megjegyeztek. Le kell
fotoznia és ezzel egyiitt megy be. Még nem késziilt el. A kilincseket ki kell cserélni a bejarati
ajtobn. Addig nem tud nyilvan fényképet késziteni, amig nincs kicserélve. Viszont a
magyarazat része megvan.
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Tolnai Zoltan képvisel6:

Azért tette fel kérdését arra, hogy a NEPSZER Kft-nek van-e tudomésa arrél, hogy milyen
mindsitést kapott, mert természetesen ezzel kapcsolatosan a kft. is védekezhet. Tajékoztatas
volt-e mar résziikre, reagaltak-e erre, és hogyan allnak? Addig nem szdmlaznak - hiszen még

a végén az afat is ,,benyeli” az onkormdnyzat -, amig velik egyfajta kompromisszum nem
sziiletik. Az dnkormanyzat igen is elvarja, ha igaz, hogy azok nem keriiltek beépitésre vagy
nem olyan mindségben. Azért kérdezte, hogy felvették-e veliik a kapcsolatot, elismerik-e a
hibakat, amik le lettek irva? Utana lépjenek tovabb.

Marki Sandor polgarmester:

Ketté kell valasztani. Az egyik a javithat6 hiba, a masik a nem javithato. A javitand6 hibakra
utasitast kapott a NEPSZER. Azt ki kell javitani, de csak akkor fogadja el a MAG Zrt., ha
arrol fényképes melléklet, beszamolo érkezik.

Tolnai Zoltan képviselo:
Milyen hatéridé van?

Marki Sandor polgarmester:
November 27-ig beérkezbleg kell bent lenni.

Németh Laszl6 képviselo:

Polgarmester urat tjékoztatta, hogy egy csiitortoki napon — két hete — volt egy helyszini
bejaras. A jegyzOkonyv alapjan, amit kiildtek, az alapjdn mentek tételesen végig. Pl. az
akadalymentes WC-be donthetd mosdot kell berakni, a fix nem elég. Az keriil holnap
felszerelésre, kicserélésre. Végigmentek rajta, és ezekben partnerek, meg is csinaljak. Erre
jott, nem baj, hogy hamarabb jott, ezeknek lesz része, ami nem fogja fedni a valosagot.

Kihoztak olyan pl. esGcsatornas dolgot, nem nézte meg a koltségvetésnek a masik részét az
illetd, aki szintén az alapjan a helyszini szemle alapjan tdjékozddott benne, mert a
koltségvetésben a meglévo épiilet esGcsatornaja horganyzott acélbol van. Azt nem bonthatja
vissza a tervben viszont nincs kiirva anyagmindség. Tehat lesznek ilyen részek benne.
Egyeldre ez van. Donteni olyan szinten kell, erre nyilvan reagalni kell a térvényes hataridén
beliil. Megadva annak a lehetdségét, ami nyilvan megilleti, mert igymond elénye szarmazott
beldle. Azt az elényt nyilvan vissza kell venni.

Marki Sandor polgarmester:
Egyik fele az ellenérzésnek arra iranyult, hogy a javithat6é hibakat meg kell csinalni. A masik
fele, ami épiiletromboldssal jart volna, azt nem rendelte a MAG Zrt. gy, hogy azt a hibat el

kell haritani, annak az Osszegét szamolta ki, hogy melyik anyag volt olcsobb, beépitésre
keriilt, és ezért ezt visszavonja az Onkormanyzattol. Az ellendr azt mondta, hogy ebben az
6szi idében mar nem akarja szétveretni az épiiletet.

Tolnai Zoltan képviselo:
Mi az, ami igymond észrevételre keriilt, és mi az, amit elismer a NEPSZER. Erre irdnyult a
kérdése.
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Marki Sandor polgarmester:

Nincs mit elismernie a NEPSZER-nek. Terv szerinti kivitelezés és atalanydijas szerzédésrol
van sz6. Gyakorlatilag nem vitaalap, hogy teljesitette-e vagy nem. A szabalytalansagi eljaras
azt jelenti, hogy amit szamlan kifizetett az 6nkormanyzat, és azért nem pontosan helytallo,
amit Németh Laszl6 mondott, mert szamlan az aluminium csatornat fizették ki. A tervben

nincs ugyan odairva, hogy aluminium, de a koltségvetésben ott van. Kifizették az
aluminiumot, ennél fogva logikus, hogy beirja hibaként, mert nem aluminium csatorna van a
helyszinen. Minden ilyen tételt igy vettek alapul. A palyazaton elnyert 6sszeget megkapta a

Németh Laszlo képviselo:
Az értékesokkentést teszi bele.

Marki Sandor polgarmester:

Az értékcsokkenést el fogja vinni a MAG Zrt. Nem fogja itt hagyni az 6nkormanyzatnal.
Kezdeményezése nem arrél szolt, hogy most azonnal szdmlazzak ki, hanem azt mondta, hogy
kell végezni egy belsé ellendrzést. Felsorolta, mik lehetnek azok a karok, amiket
érvényesiteni kell, masrészt a tablazatban felsoroltakbol le kell bontani azokat a tételeket,
amiket az dnkorményzat sajat maganak a teleptiilésellatod szolgalat mitkodéséhez igényelt, és
mi az, ami az szszk épiiletéhez keriilt beépitésre, de az atalanydijakhoz tartozott. Amikor az
eljaras ahhoz a szakaszhoz ér, és megallapitja pontosan, hogy mi tortént, dsszesitik, akkor lesz
joga az dnkormanyzatnak kibocsatani a szamlat.

Németh Laszlo képviselo:

fgy van. Az aluminium és horganyzott acélcsatorna kozétt van 400 Ft kiilonbség, akkor az
Ossz folyométerrel, 400-zal beszorozza, és azt mondja, hogy ennyi a csatorna értéke, ennyivel
kevesebbet ér az.

Tolnai Zoltan képviseld:
A legfontosabb dolog - és lehet, hogy nem a legpontosabban fogalmazott -, hogy az
onkormanyzati koltségvetést hogyan érinti, mert mashol is lesz dontés ez alapjan, hogy amit

lehet, azt hajtsanak be rajtuk, de gy, hogy természetesen torvényes legyen, és ne csak a
szamlat bocsassak ki. Az is fontos, hogy mitkodéképes legyen, €s az is nagyon fontos, hogy
minél kevesebb pénzt vonjanak vissza az ugymond nem megvaldsulds cimén, vagy nem olyan
mindségben térténd megvalosulas cimén.

Marki Sandor polgarmester:

Igen. Lesz egy masodlagos kar is, amit nem szabad elfelejteni. Minden tovabbi palyazatnal,
mivel a palyazatnak van olyan tlrlap kérdés része, hogy az 6nkormanyzattal szemben az
elmalt 2-5 évben — attol fliggéen, hogy milyen nagysagu a palyazat — indult-e
szabalytalansagi eljaras, és Osszeg visszavonasra keriilt-e. Ez ebben az esetben azt jelenti,
hogy ahol pl. egy palyazatnal Ossze tudnak szedni 10 pluszpontot, mert pl. munkanélkiilit
foglalkoztatnak, stb., vagy azért, mert hatranyos helyzetli a telepiilés, mivel volt eljaras az
onkormanyzat ellen, ott csdkkenteni fogja a pluszpontokat, mert ott minuszt fog megjeldlni.
Az énkormanyzat partner volt a NEPSZER esetében. Nagyon jo, hogy az elején nem mentek
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bele abba a kezdeményezésbe, hogy a telepiilésellatd szolgalat legyen az alvallalkozo, mert
ott allndnak mindannyian a birésagon sorban. Arra hivatkozva, hogy az alvallalkoz6 végezte
el rosszul szdmara a munkat, de nem is ez most a lényeg. Az a lényeg, hogy jott az
onkormanyzathoz ez az irat. 7 napon beliil kell erre irni egy reagalasban, amelyben meg kell
fogalmazni, hogy a palydzati szabdly, valamint a kivitelezésre vonatkoz6 4talanydijas
szerzOdés, illetve az ellendrzésben résztvevok nyilatkozata, mely szerint a garazs koltsége, a
csapok, WC-k és minden mas, elszivo ernyé mind az atalanydijas szerz6dés mogé tartozo,
egyértelmii, hogy a tények pontos lezarasa utan a NEPSZER részére kiszamlazandd. A
vagyonvesztés, amit megallapit, mert a MAG Zrt. megallapitotta, hogy 1,2 milli6 forint f616tti
kar, ezt mindenképpen szamlaval kell érvényesiteni, mert kevesebb az Onkormanyzat
vagyona, amit vagyonkataszteri nyilvantartasba tudnak venni. Masrészt hozzajon, ha ezt az
Osszeget elvonja az onkormanyzattél a MAG Zrt. a késobbiek soran és a kamatait, akkor az is
karként meriil fel. A rendelkezés arra vonatkozna, hogy ezeket a koltségeket a most
beterjesztett mellékleteken 1évd szamlds tételeket Ugy tisztazni, hogy lebontva abbol a
telepiilésellatd szolgalat sajat vasarlasat, Osszesiteni kell, és a MAG Zrt. végleges
megéllapitasa utin annak fiiggvényében kell kiszamlazni a NEPSZER részére.

Németh Laszlo képviselo:
A garazst nem érti.

Marki Sandor polgarmester:
Nem tdmogatott rész volt a palydzatban, €s ezt akkor is tudtdk. A nem tdmogatott rész azt

jelenti, hogy az onkormanyzatra esd tdmogatasi részt nem kapja meg. A vaéllalkoz6 koteles
teljesiteni a garazs beruhdzas épitését is.

Németh Laszlo képviselo:
Ki is lett fizetve.

Marki Sandor polgarmester:
Az a baj.

Németh Laszlo képviselo:
Miért?

Mirki Sandor polgarmester:

Mert nem tamogatott rész. Az Onkorméanyzat be sem nyujthatta. Ha a beruhazas Osszes
értékében nem tamogatott a garazs, amit benyujtottak szamlat és ott 30 %-os késziiltségi
fokban benne szerepelt mar a gardzs megvaldsitasa, azt a 30 %-os késziiltségi foknak
megfeleld 6sszeggel kevesebbel utalta le az dnkormanyzatnak. Az 6nkormanyzatnak viszont

ki kellett utalni, mert a szerz6désben a teljes Osszeg szerepel. Kifizették a garazs értékét, mert
az nem tamogatott rész volt, a vallalkoz6 vallalta, hogy megcsindlja. Nem azt vallalta, hogy
plusz pénzért, hanem a vallalt 4talanydijon beliil. A kivitelezének meg kellett volna csinalni,
mert atalanydijas a szerzédése.
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Németh Laszlo képviselo:
Ertelmezésében, amikor kideriilt, hogy a gardzs nem tamogatott, a hatarozat visszajott, akkor
ennek mar a garazzsal egyiitt megvolt a raesé tamogatasi 6sszeg. A garazs is be lett adva.

Marki Sandor polgarmester:
A garazst nem tamogatjak.

Németh Laszl6 képviselo:
Itt volt kezdeményezés, hogy a gardzst, ha nem tdmogatjdk, miért nem lehet Onerdsen
megcsinalni, miért kell a palydzat keretén beliil megcsindlni?

Marki Sandor polgarmester:

Azért is nem vallaltak, hogy megcsindlja az Onkormdnyzat, mert akkor megint az
onkorményzat fizette volna ki a garazs Osszegét. A pénzt is kifizetik és sajat er6bdl még
egyszer megcsinaljak, kettds koltség. Itt mutatkozik a kiilonbség. A mellékletben: 5 % Onrész,
megnézik, mennyit fizettek ki Osszesen, kideriil, hogy a gardzs értékét is kifizette az
onkorményzat. Nem kellett volna.

Németh Laszlo képviselo:
Miért nem?

Marki Sandor polgarmester:

Attol, hogy nem tamogatott rész, a vallalkozo atalanydijas szerz6dést kotott, és ugy kototte a
szerzOdést, hogy a garazst is megépiti. Azon az Gsszegen beliil, amire szerz8dést kotott, a
garazst is meg kell épitenie.

Németh Laszlo képviselo:
Meg is épitette.

Marki Sandor polgarmester:
Azt viszont pluszban fizette ki az 5nkormanyzat.

Németh Laszlo képviselo:

Hogyan pluszban? Volt egy kdzbeszerzés, volt egy gardzs tiizeldtaroloval, az egészre kellett a
kft-nek ajanlatot tenni. Gyiire Lajos kérte, hogy legyen megbontva a garazsnak és a
tiizelOtarolonak a koltségvetése.

Marki Sandor polgarmester:
Nem véletleniil kérte. Eppen azért, mert tudta, hogy...

Németh Laszl6 képviselo:
...mert a tdmogatds nem jelent meg a garazsra.
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Marki Sandor polgarmester:

Az 6nkormanyzat kifizette a szerzédéses dsszeget teljes mértékben, amiben a garazs nem volt
tdmogatva ¢és azt az onkormanyzattdl levontdk. Akkor hol van, ha a teljes 0sszeget fizették ki?
A NEPSZER-nél.

Németh Laszlo képviselo:
Ha nem tamogattak, miért ragaszkodtak ahhoz, hogy a garazst meg kell épiteni?

Mirki Sandor polgarmester:
Ezt nem vitathatjadk. A vallalkoz6 eldontdtte a szerzodését gy, hogy megcsinalja a garazst.
Az az 6 dolga.

Tolnai Zoltan képvisel6:
Amikor palyazott, eldontotte, hogy be tudja vallalni.

Marki Sandor polgarmester:

Megnézte a fajlagos koltséget. Meg tudta-e épiteni? Meg tudta. Itt latszik, mert még kevesebb
Osszegbdl kihozta. Sok munkat el is végzett helyettiik a telepiilésellatd szolgalat, ezt hozza
kell tenni. A bels6 udvar rendezése, a f6ld elhordasa, stb.

Németh Laszlo képvisel6:
Neki még most sem jon le teljesen a garazs. A vallalkozé a gardzzsal egyiitt bevallalta, és a
tamogatast csak a garazs nélkiilire kapta meg az onkormanyzat.

Marki Sandor polgarmester:

Az dnkormanyzat kifizette a szerzddéses 0sszeget, ezért van kifizetve a garazs. De nem kellett
volna kifizetni. Amit nem utalt le a MAG Zrt., azt az 6nkormanyzatnak sem kellett volna
kifizetni.

Tolnai Zoltan képvisel6:
A kft. a sajatos koltségébdl rendezte volna.

Marki Sandor polgarmester:
A szabdlytalansagi eljaras soran ezt mind végigvezetik.

Németh Laszlo képviselo:
A gardzsnal nem foglalkozik vele.

Marki Sandor polgarmester:

Azt leirta az elején, hogy a garazst nem tadmogatja, hanem a véllalkoz6 az atalanydijas
szerz6dés keretén beliil meg kell, hogy valositsa. A kft-nek a MAG Zrt. felé jelezni kellett,
hogy mennyi esik a gardzsra, mert azt az 6sszeget nem finanszirozta mar az énkormanyzatnak
azrt.
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Németh Laszl6 képviselo:
Akkor viszont az 6nkormanyzat csak megrendelte a NEPSZER-t6] a garazst? Nem engedték
levalasztani a keretet.

Marki Sandor polgarmester:

Azért nem engedték, mert kozben az 6nkormanyzat palyazott egy autdra is. Az autonak garazs
is kell. Ha elhagytak volna a palyazatbol az autdbeszerzést, akkor a garazst is el lehetett volna
hagyni. Tamogatja az aut6t, de nem tamogatja a garazs koltségét.

Németh Laszlé képviseld:
Ha nem tamogatta, miért nem engedte azt, hogy miutan szétbontasra keriilt kozbeszerzés elott,
hogy mennyibe keriil a tiizel6tarold és mennyibe a garazs. Gylire Lajos és polgarmester tr

»futott” egy kort benne, mivel a gardzs nem tamogatott, ne is keriiljon kdzbeszerzés ebben,
mivel a tAmogatéas lehivésa iddszakaban a gardzs benne volt, ezért nem tekintett el téle. Ezért
volt morgas, hogy miért kell piaci alapon megcsinalni a garazst, amikor meg lehetett volna
kevesebbért csinaltatni. Itt nem érti.

Tolnai Zoltan képviseld:
fgy lett megpalyaztatva, aki palyazott, az tudta, hogy vallalta.

Marki Sandor polgarmester:
Igen. Akkor is tudta, hogy a garazst meg kell épiteni.

Németh Laszlo képviselo:
A véllalkozasi araban, ami volt, meg is épitette a gardzst...

Tolnai Zoltan képvisel6:
...az dnkormanyzat nem rendelte meg tdle 2 million feliil.

Marki Sandor polgarmester:
Nem egy kiilon megrendelés, hanem a szerzédésen beliil kellett teljesiteni.

Domokos Imre képviselo:
Van még kifizetetlen 6sszeg?

Marki Sandor polgarmester:

Korabban, amikor az utolsd benytjtott szamla volt mondta, hogy nem akarta utaltatni az
osszeget. Kért mar akkor a NEPSZER egy referenciaigazolast, és azt sem kapta meg, mert
lathatéan hibas a teljesitése. Megnézték a palyazati szabalyt, és mivel a szamla leigazolasra

kertilt, abban az esetben az 6nkorméanyzat nem teheti meg, hogy nem fizeti ki. Akkor viszont
azért inditanak az onkormanyzat ellen szabalytalansagi eljarast. Amikor a szamla benyujtasra
és érvényesitésre keriilt, kotelesek voltak utalni. Az alapjan hivhat6 le a fennmarado.
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Németh Laszlo képviselo:
Nem enged garancialis tartalékot. Egyszertibb lett volna, ha 5 %-a az dnkormanyzatnal bent
marad...

Marki Sandor polgarmester:
...Domokos Imre arra gondolt, hogy ha van még bent pénz, akkor azt nem kell kifizetni
addig...

Németh Laszlé képviselo:
...de nem engedi a palyazat...

Marki Sandor polgarmester:
...arra kellett igyelni, hogy maga az 6nkormanyzat ne legyen szabalytalan.

Dr. Lakyné dr. Lévai Eva aljegyzé:
Amit a MAG Zrt. megallapitott, azok mar tények, hianyossagok, és elég sok forintba fog
kertilni.

A kiindulopontot nem tudja. Ki nem tudta elolvasni a tervdokumenticidoban és a
koltségvetésben, hogy fa- vagy milanyag ajtot lehet beépiteni? Burkolatot vagy parkettat kell
oda tenni?

Németh Laszl6 képviselo:
Erre lesz irdsos valasz. Most nem akarja szétaprozni.

Marki Sandor polgarmester:

Ez egy tanul6 dolog. Ra kell dobbenni arra, hogy ha ezek menet kozben benaplozva vannak
Osszességeben, €s a benaplozast azonnal jelentik, akkor szerzOdésmoddositas keretében egy
részét vagy elismeri, vagy nem. Mivel azt nem talalta az ellenér, nem volt benaplézva, nem
volt jelezve, hogy ilyen miiszaki tartalom-modositas van, most mar azt mondja, hogy ez egy
hiba ¢és szabalytalansagi kategoria.

Németh Laszlo képviselo:

Az értékkiilonbozetre akkor is raharapnak. Ugy hibas teljesités, hogy most milanyag ajtd van
faajto helyett, azt mondja erre, hogy ugyanazt a célt megteszi, de hoz egy arkiilonbséget, hogy
ez kevesebbet ér. Kész, és ezzel le van zarva.

Dr. Lakyné dr. Lévai Eva aljegyzé:
Van egy kotelezettség, amit a képviselo-testiilet jovahagyott. Jovahagyta a faajtot. Kinek volt
kompetenciaja valtoztatni rajta? Senkinek. Arra adta a palyazatot.

Németh Laszl6 képviselo:
Az egységesség végett, de erre majd lesz reakcidja.
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Marki Sandor polgarmester:

Ezzel nem tudnak mit kezdeni. A didkélelmezési konyha készletének ellendrzésénél példaul a
kanalakat is sorba kellett rakni. Azt koveteli meg az ellenér. Volt egy dolog ott is, amit az 5.
év végén jeleztek, egy 200 eFt-os tétel, holott ellendrizték 2-3-szor is. Attol fiigg, hogy aki az
ellendrzést végzi, mennyire szakember a terlileten, mennyire latja azonnal ezeket a

problémakat.

Németh Laszlo képviselo:
Az elszivo ernyd a gépész tervre ra van rajzolva, a gadzzsamoly is, tobb egyéb dolog is, és

tudomasul vette, tehat az sajat, onkormanyzati tulajdona. Nem kellett ujat venni.

Dr. Lakyné dr. Lévai Eva aljegyzé:
Nem is kellett volna, mert csak melegitd, nem fognak forralni, f6zni, sziikségtelen volt az

egesz.

Németh Laszl6 képviselo:
Haromfajta elméletbdl dolgozott.

Marki Sandor polgarmester:

Kiilon bontotta. Az egyikre azt mondta, technikai eszkoz, felszerelés, a masik berendezés.
Ezért nem kellett a gdzzsdmoly, mert az mar berendezés kategdriaba tartozott.

Az elébbiekben Osszefoglaltaknak 1ényege: A MAG Zrt. vizsgalatanak tovabbi fiiggvényétol
kell figyelemmel lenni a gardzsértékre, a megallapitott értékcsokkenés, az elvont Osszeg és

kamat, az elszivd ernyd, illetve az Osszes tobbi beterjesztett szamlarol, az dnkormanyzati
miikodéshez sziikséges eszk6zok levonasa utan fennmaradt, és az szszk-nal beépitett anyagok
ellenértékét kell kiszamlazni, amikor a MAG Zrt. dontése ezt lehetdvé teszi és véglegesitette.
Szavazasra bocsatja.

Németh Laszlo képviselo:
Erintettséget jelent be, melynek kovetkeztében nem kivéan részt venni a szavazasban.

Marki Sandor polgarmester:
A bejelentést tudomasul veszi, és szavazasra bocsatja az 0sszefoglaldsban elhangzottakat.

A Kképviselé-testiilet a hatarozati javaslattal — 5 igen
szavazattal — egyhanguan egyetért.
(Egy f6 nem vett részt a szavazasban.)
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323/2013.(X1L.21.) sz. képviselo-testiilleti hataroz at
Magyar Gazdasagfejlesztési Kozpont Zrt. ¢értesitése szabalytalansagi eljaras
meginditasarél EAOP-4.1.3/A-11-2012-00047. azonosité szamii projekttel kapcsolatban

Kunmadaras Nagykozség Onkormanyzat Képviselo-testilete a MAG Zrt.
szabalytalansagi eljaras meginditasardl sz616 értesitését megismerte.

EAOP-4.1.3/A-11-2012-00047. azonositd szaml palyazattal kapcsolatosan inditott
szabalytalansagi eljaras befejezéséig az alabbi feladatokat kell végrehajtani:

1./ A pénziigyi csoport altal keriiljenek atvizsgalasra azon szamldk, amelyek a
Szocialis Szolgaltatd Kozpontnal beépitett anyagokat és ellenértékiiket tartalmazzak.
Ennek alapjan késziiljon kimutatds azon tételekrdl, melyek a kivitelezdt terhelték
volna a vallalkozasi szerzddésben foglaltak szerint.

2/ A NEPSZER Kft., mint kivitelezd felé keriilion kiszamlazasra a garazs
megépitésének koltsége, elszivo ernyd koltsége.

A MAG Zrt. (EAOP/2013/028 iigyszami, iigyintéz6: Dr. Barkoczi Sandor
csoportvezetd) altal szabalytalansagi eljaras kezdeményezésekor megallapitott
1.130.751 eFt értékli be nem épitett épitdbanyagbol szarmazd vagyonvesztés Osszege,
€s a szabalytalansagi eljaras soran feltart hianyossagokbol, a visszafizetési
kotelezettségbdl eredd koltségek kamattal ndvelt dsszege.

Ezen feladatok végrehajtasara a szabalytalansagi eljaras befejeztével keriil sor.

Felelds: Rabatin Roland pénziigyi eléado
Hataridd: szabalytalansagi eljaras befejezését kovetden azonnal

Err6l: 1./ Marki Sandor polgarmester
2./ Dr. Lakyné dr. Lévai Eva aljegyzé
3./ Rabatin Roland pénziigyi el6add

értesiil.
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Napirend:

3./ 2014. évi megalapozo felmérés 6vodai jogcimet érinté normativa targyaban

Marki Sandor polgarmester:

Utal arra, hogy az utdbbi idében kétszer is modositottak az 6vodai alapitd okiratot. Mind a
kétszer kérte az intézményvezetot és a pénziigyet, hogy gondoljak végig. A Csokonai 1ti
ovodanal tévedésbdl ugyan, de benne volt az egész napos nyitva tartasi rend. Javaslataban az
volt, hogy varhatoan megvaltozik a koznevelési torvény miatt a finanszirozas modja ugy, mint
az iskolanal, hogy gyermeklétszamrol atment pedagogus 1étszamra. Itt forditva van, és ezt a
helyzetet teremti meg.

Egy oOvondre esé bér teljes iddszakban altalanossagban 3.990 eFt. Ezért az 5-7 {6
tobbletfoglalkoztatds, ha a normativahoz viszonyitva az dnkormanyzatnak kell foglalkoztatni,
7 16 esetében 28 millié forint. Plusz az egyéb eltérd normativa, ami a gyerekekre esik a 4 oras

vagy az egész napos Ovodai foglalkoztatas kiilonbsége. Ennek masodlagos hatdsa a
didkétkeztetésnél is megjelenik. Nem mindegy, hogy tizorai, ebéd vagy tizorai, ebéd, uzsonna.
Ez a nagysagrend elérheti az 50 milli6 forintot. Ma le kellett zarni a rendszert. Ezért
jovahagytak, hogy lezarasra keriiljon a jogszabdlytervezetnek megfeleléen azzal, hogy
rendkiviil gyorsan indokoltak azt, hogy természetszeriileg egy ekkora méretli valtozas a
normativa leosztasat €s csak egy jogszabalytervezet hatasabol fakaddéan nem lehet egyedileg
elbiralni, képviselod-testiileti dontés sziikséges hozza. Kinyilvanitottdk, hogy a benyujtott
igény nem végleges. Azért, hogy érzékeljék, van egyfajta testiileti dontés is. Mivel ekkora
0sszegrol van szo, €s tudva, hogy év kozben nem lehet végrehajtani modositast — torvény
hajthat végre nevelési éven beliill -, ezért azt kell megnézni, hogy a képviselé-testiilet
szandékaban az all-e, hogy miikddjon 5 6voda a mostani feltételek mellett, de akkor sokkal
nagyobb Onrésszel. Vagy olyan dontést hoz a képviseld-testiilet, hogy egész napossa kivanja
tenni minden intézményét alakitani a szorgalmi i1d6 utan, de a kiegészitést akkor is hozza kell
tenni, mert nevelési évben vannak. Hozhat egy masik dontést, hogy sziikiti az Gsszevont
6vodai intézmény lehet6ségét, és csoportos létszamleépitést rendel el a Koltségvetés
idevonatkozo rendelkezésének torvényi kihirdetésére figyelemmel. Ha ez lesz a véglegesen
kihirdetett torvény, akkor aszerint kell eljarni.

Felkéri a pénziigyi el6adot a tdjékoztaté megtételére.

Szaszi Laura pénziigyi eloado:

Nemcsak a jelenlegi bérek szamitasi modjat kell figyelembe venni, hanem azt is, hogy a
jogalkotok tovabbi béremelést szorgalmaznak az 6vodapedagdgusokra vonatkozdan. Ha tigy
dont a képviseld-testiilet, hogy fenn kivadnja tartani a jelenlegi formdban, ez is megemeli az
onkormanyzat hozzatett onrészének Osszegét. Szamitast végzett, de még nem tért ki az
étkezésre.

A 2014. évi koltségvetési torvényjavaslat kettes melléklete taglalja az 6vodapedagdgusok
atlagbérének és kozterheinek elismert 6sszegét. Ha leadjak a jelentést a gyermeklétszamrol és
annak Osszetételérdl, ugy fogalmaz a koltségvetési torvényjavaslat, hogy az Osszetétel és a
létszam alapjan szdmitja az vodapedagogusok elismert 1étszamat, amire adja a timogatast.
Szamitasait az aldbbiakban ismerteti:
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A 2014. évi mutatészam felmérés 11.2. (1) 1 Gyermekek nevelése a napi 8 ordt nem éri el,
illetve a 11.2. (8) 1 Gyermekek nevelése a napi 8 ordt eléri vagy meghaladja jogcimeinek
szamitasi mddja jelentdsen megvaltozott a kitoltési itmutatd szerint a 2013. évihez képest. Az
6vodai nevelésben részesiilé gyermeklétszam Osszetételének valtozdsa maga utan vonja a 1.1
(1) 1 Ovodapedagégusok elismert [étszama jogcimen kaphatd tamogatds Osszegének
csOkkenését. Ez a 2013/14-es nevelési éven belill irredlis tobbletterheket ro
onkormanyzatunkra, melynek eredményeként valdsziniisithetben megszoritd intézkedésekrol
sziikséges dontenie a Képviselod-testiiletiinknek.

A 2013. oktoberi felmérés alapjan 2013. évben a IL1. (1) 1 Ovodapedagdgusok elismert
létszama 8 honapra 21 16, 4 honapra 20 16, mig a 2014. évi mutatészam felmérés alapjan
2014. évben a II.1. (1) 1 Ovodapedagégusok elismert létszama 8 hénapra 14,8 16, 4 hénapra
15,4 fo.

A 2014. évi koltségvetési torvényjavaslat 2. melléklete szerint az ovodapedagdgusok
atlagbérének és kozterheinek elismert 6sszege 3.990.000.- Ft/szamitott 1étszam/ év.

e Ha a 2013. évre vonatkozd szamitasi modot alkalmazzuk, a IL1. @ 1
Ovodapedagogusok elismert létszama 8 honapra 20,1 16, 4 honapra 20,1 £6.
A fenti adatokkal szamolva a IL1. (1) I Ovodapedagogusok elismert létszama

jogcimen:

- 8 honapra 20,1 £6 * 3.990.000.- Ft / 12 hé * 8 ho = 53.466.000.- Ft

- 4 honapra 20,1 £6 * 3.990.000.- Ft / 12 ho * 4 ho = 26.733.000.- Ft
Mindosszesen: 80.199.000.- Ft

e Ha a 2014. évre vonatkozd szamitasi modot alkalmazzuk, a II.1. 1 1
Ovodapedagogusok elismert létszama 8 honapra 14,8 16, 4 honapra 15,4 £6.
A fenti adatokkal szamolva a II.1. (1) I Ovodapedagogusok elismert létszama

jogcimen:

- 8 honapra 14,8 £6 * 3.990.000.- Ft / 12 ho * 8 ho = 39.368.000.- Ft

- 4 honapra 15,4 £6 * 3.990.000.- Ft / 12 hé * 4 ho = 20.482.000.- Ft
Mindosszesen: 59.850.000.- Ft

A II1. (1) I Ovodapedagégusok elismert [étszdma jogcimen kimutathatdo tamogatds
csokkenés 20.349.000.- Ft.

A 2014. évi koltségvetési torvényjavaslat 2. melléklete szerint az ovodapedagdgusok
atlagbérének és kozterheinek elismert potlolagos dsszege a 2014/2015. nevelési évre: 34.000.-
Ft/szamitott 1étszam/ 3 honap.

e Ha a 2013. évre vonatkozd szamitasi modot alkalmazzuk, a I11.1. (3) 2
Ovodapedagogusok elismert létszama (pétlolagos osszeg) 4 honapra 15,4 £6.
A fenti adatokkal szamolva a ILI1. (3) 2 Ovodapedagogusok elismert létszama

(potlolagos Osszeg) jogcimen:
- 4 honapra: 20,1 £6 * 34.000.- Ft = 683.400.- Ft
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e Ha a 2014. évre vonatkozd szamitasi modot alkalmazzuk, a I1.1. (3) 2
Ovodapedagogusok elismert létszama (potlolagos osszeg) 4 honapra 15,4 16.
A fenti adatokkal szamolva a II.1. (3) 2 Ovodapedagogusok elismert létszama

(potlolagos dsszeg) jogcimen:
- 4 honapra: 15,4 £6 *34.000.- Ft = 523.600.- Ft

A IL1. (3) 2 Ovodapedagégusok elismert létszama (potlélagos Gsszeg) jogeimen kimutathatd
tamogatas csokkenés 159.800.- Ft.

Osszegezve megallapithatd, hogy a két szamitasi mod kozotti kiilonbség 20.349 eFt-os
tamogatas csOkkenéssel jar az 0 jogszabalyi valtozas kovetkeztében.

Tolnai Zoltan képviseld:
Az 1)j szamitasi mod a gyermeklétszam alapjan torténik?

Marki Sandor polgarmester:
Ovodéban eltsltott id6t figyelembe véve, 8 6ra vagy attol kevesebb.

Tolnai Zoltan képviselo:
Sok a félidos.

Szaszi Laura pénziigyi eloado:
Aki 7 orat tolt bent atlagosan, az mar csokkentettnek szamit.

Tolnai Zoltan képviselo:
Mennyi az 6vondi 1étszdm?

Marki Sandor polgarmester:
21 {6 az engedélyezett 1étszam.

Dr. Lakyné dr. Lévai Eva aljegyzo:
Tudomasa szerint fel is van toltve.

Mirki Sandor polgarmester:
Csak helyettesités lehet, mert nyugdijba vonul6d 6vond helyébe nem lehet felvenni.

Dr. Lakyné dr. Lévai Eva aljegyzé:
Volt egy atcsoportositas, mindkét csoportban egy-egy f6 decemberig hatirozott idére. Egy
tires allashelynek lennie kell.

Mirki Sandor polgarmester:
Ev kozben is volt bérrendezés, amire azt mondta az allam, hogy teljes mértékben vallalja a
bérkompenzacidt, de nem igy tortént. Ott is van egy jelentds kiadas.
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Szaszi Laura pénziigyi eloadg:

Ide vonatkozik még, hogy a béremelés hatdsaként igy fogalmaztdk meg a koltségvetési
torvényjavaslatban, hogy az 6vodapedagdgusok atlagbérének és kozterheinek elismert
potldlagos Osszege a 2014/2015. nevelési évre 34 eFt/szamitott 1étszam/3 honap.
Szeptembertdl decemberig terjedd idészak négy honapnak felel meg, de a bérkifizetés

szempontjabol haromhavi bér terheli az adott koltségvetési évet.

Tolnai Zoltan képviselo:
Ot 6voné bérérél beszélnek.

Szaszi Laura pénziigyi eloado:
A 20,1 {6 helyett 14,8 6.

Tolnai Zoltan képvisel6:
Jelenleg mennyi az az allashely, ami hatarozott idejl szerz6déssel van?

Marki Sandor polgarmester:
20 van betoltve, egynek tliresnek kell lennie.

Németh Laszlé képviseld:
Polgarmester urnak volt valamikor egy inditvanya, amely 7 fOre vonatkozott az
ovodapedagdgus tekintetében, a keret terhére.

Marki Sandor polgarmester:
Jogszabaly-modositasbol fakado technikai 1étszamot érintette, nem 6vodapedagogusrol volt

sz0.

Németh Laszlo képviselo:
Ot f6t31 meg kellene valni?

Marki Sandor polgarmester:

Nem tudja, mit kellene tenni, ugyanis, ha azt nézik, hogy 268 féréhelyes az intézmény, 243 a
gyermeklétszam, akkor azt lathatjak, hogy az Arany J. utcai 6voda 13-15 gyermek van, de
joval tobb lehetne. A 13-15 gyermeket el lehetne osztani a tobbi 6vodaban, és annak az
ovodanak...

Tolnai Zoltan képviseld:
...sajnalatos, hogy az intézményvezetd nincs jelen a képviselod-testiilet tilésén.

Marki Sandor polgarmester:
Nem fog tobbet mondani.

Tolnai Zoltan képviseld:
Alternativa szempontjara gondolva. Feltételezi, hogy szakmailag ¢ ért hozza.
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Marki Sandor polgarmester:
Szakmailag ki is kell kérni a véleményét.

O viszont csak azt mondja, ami a képviselo-testilet munkajat segiti gazdalkodasi
szempontbo6l, de nem tudjak év kozben meghozni a dontést.

Dr. Lakyné dr. Lévai Eva aljegyzé:
Nevelési intézményt atszervezni nevelési év alatt nem szabad. Junius 15-én lehet.

Marki Sandor polgarmester:

Megjegyzi, Hoffmann Rozsa is atszervezett néhanyat.

Ha a torvény azt irja eld, hogy ilyen moddositast hajtsanak végre, lehet, hogy azt mondjak,
torvénysértd, de a torvénysértésbe maga a jogalkoté kergeti az Onkormanyzatot. Nem

varhatjak el, hogy minden jogalkotdsndl 10-20 millios kart okoz az Onkorményzatnak.
Honnan vegyen az Onkormdanyzat 30 milliot azért, mert a jogalkotd nem latja, hogy a
megvaltoztatott  finanszirozdsi rendszer ennyivel hozza karosabb helyzetbe az
onkormanyzatokat. Ez csak egy. Bejelentette a minisztérium, hogy 280 milliarddal csokkenti
a szocialis teriileten a kiaddsokat. 3200 telepiilésnél dobbenetes nagysagrend.

Tolnai Zoltan képviseld:
Mit tehet az 6nkormanyzat?

Dr. Lakyné dr. Lévai Eva aljegyzé:

Az intézményvezetonek kell a sarkara allni, ahol lehet, a gyerekeket egész naposra
atszervezni, de csak ott, ahol egész napos az 6voda. Arra tett igéretet az intézményvezetd,
hogy néhany gyereket még be tud hozni az intézményekbe év kozben.

Marki Sandor polgirmester:
Ezzel nem mennek semmire. Ugyanott vannak veszteséget tekintve.

(Acs Karoly képviseld tavozik az iilésrél, igy a
képviseld-testiilet 5 fovel folytatja munkajat.)

Dr. Lakyné dr. Lévai Eva aljegyzé:
Pedagogus 1étszam csoportlétszamhoz van rendelve.

Marki Sandor polgarmester:

Arrol kell rendelkezni, hogy bemutatjak a szdmitasi modbol adodoé kdvetkezményt.

A képviselo-testiilet a bemutatott szamitasi modok alapjan — ismerve az évkozi intézmény-
atalakitas tilalmat — kifejezi, hogy az igy véglegesitett jogalkotas olyan mértéki kart okoz az
onkormanyzatnak, amit csak akkor tud megfeleléen kovetni, ha dnmaga is térvénysértd lesz.
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Dr. Lakyné dr. Lévai Eva aljegyzd:
A kiesd 0Osszegre megkéri a Kormanyt a kiegészitd tdmogatdsra. Az Onkormanyzaton
kiviilallo okbol torténo rendelkezésrol van szo.

Marki Sandor polgarmester:

Ez lenne a méasodik mondat: Tekintettel arra, hogy az 6nkormanyzat nem birja el ezt a terhet,
kérik, hogy a Kormany kozvetlentiil finanszirozza az énkormanyzat szamara.

Be kellene mutatni, hogy barmi torténik, barmelyik megoldast valasztja az dnkormanyzat, €s a
Kormany nem finanszirozza a kettd kozotti kiilonbséget, elOrelathatdban ez a tanév az
onkormanyzatnak kart okoz. Mar az els6 félévben - 8 honap - automatikusan ezt a hianyt
elérevetiti.

Németh Laszl6 képviselo:
2014. szeptemberétdl tudjdk majd az 6 elméleteik szerint a gyerekekhez aranyositott 6vondi
1étszamot biztositani.

Marki Sandor polgarmester:
Ha ezen teriilethez hasonléan mas teriiletre is ilyen normativ finanszirozast biztosit,

el6fordulhat, hogy az Onkormanyzat a koltségvetését nem tudja megszavazni a torvény
beavatkozasa miatt. Erzékeljék, hogy kinos helyzetbe kergeti az 6nkormanyzatot.
A hasonl6 nagysagrendu telepiilésen vizsgaljak meg, és végezzenek Osszehasonlitast.

Domokos Imre képvisel6:
Mindig minden intézményt kiegészit az Snkormanyzat, az iskolat 50 milliéval, az 6vodat, 38-
40-nel.

Mairki Sandor polgiarmester:

A négy pontban Osszefoglalt javaslatot bocsatja szavazasra, melyet a Belligyminisztériumhoz
és kincstarhoz meg kell kiildeni

Szavazasra bocsatja.

A képviselo-testiilet a fenti javaslattal — 5 igen
szavazattal — egyhangian egyetért.

324/2013.(X1.21.) sz. képviselo-testiileti hatarozat
Osszevont Ovodai Intézmény 2014. évi koltségvetési tamogatisbél adédé miikodési
hiany targyaban

Kunmadaras Nagykdzség Onkormanyzat Képviselo-testiilete megtargyalta az
Osszevont Ovodai Intézmény 2014. évi allami tAmogatasara vonatkozé tajékoztatot.

A koltségvetési torvény rendelkezései 4altal biztositott 4llami finanszirozés
elérelathatolag az intézmény mitkodéséhez sziikséges Osszeget nem fedezi.
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A fenntartd nevelési évben atszervezésre vonatkozd dontéseket nem hozhat, ezért a
jogszabalyi valtozasokbol adodd miikodési koltségben keletkezd hidny poétlasara
egyszeri kiegészité tamogatasi kérelemmel fordul a képviseld-testiilet a Kormany felé.
A kiegészitd tdmogatds megitélése eldsegitené a helyi koltségvetési rendelet tervezését
miikddés hiany beépitése nélkiil.

Errél: 1./ Tallai Andras onkormanyzatokért felelds allamtitkar
Beliigyminisztérium 1903 Budapest, Pf.: 314.
2./ Varga Mihaly nemzetgazdasagi miniszter
Nemzetgazdasagi Minisztérium 1051 Budapest, Jozsef nador tér 2-4.
3./ Marki Séndor polgarmester
4./ Dr. Lakyné dr. Lévai Eva aljegyz6

értestil.

Dr. Lakyné dr. Lévai Eva aljegyzé:
Jelzi, hogy amennyiben szervezeti atalakitasban gondolkodnak, azt majusig meg kell tenni,
mert nem engedik, hogy a dontés szeptember 1-ét érinté dontés juniusban legyen.

Marki Sandor polgarmester:
A napirend megtargyaldsa utan megkdszoni a képviselok megjelenését, munkajat, és az tilést
befejezettnek nyilvanitja.

Kmf.

Marki Sandor Dr. Lakyné dr. Lévai Eva
polgarmester aljegyz6

Domokos Imre Tolnai Zoltan
jegyzokonyv-hitelesito
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